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Az elengedés miivészete a politikdban

Aki idében kapcsol, sok felesleges kellemetlenségtd] kiméli meg magdt - Nem az a kérdés, hogy Matolcsy Gyirgy megéri-e a pénzet

2 TOROK GABOR—VARGA MIHALY

ki vart mdr Gtven percet a soha meg nem érkezd
buszra abban a hitben, hogy az bizonydra bér-
mely pillanatban befuthat a megélléba, tudni fog-
ja, hogy mirél beszéliink. Ha az ember tiil sokdig
megy rossz irdnyba, vagy éppen dll reménykedve
egy helyben, nagyon nehéz fel- és beismerni: ab-
ba kell hagyni. Too much invested to quit - til
sokat fektettem bele, hogy kilépjek, mondja az
angol. Pedig ha valamit megtanulhatunk az ame-
rikaiaktol, az éppen ez, a kilépés, az elengedés -
és egyben az ujrakezdés — miivészete.

Tl rovid az élet ahhoz, hogy ne ldssuk be
gyorsan a tévedéseinket. A magdnéletben, az {iz-
letben és a politikdban is sokkal sikeresebbek le-
hetnénk, ha meg tudnink tanulni elengedni azt,
ami nem jd, ami mdr nem hasznal. Rossz kapcso-
latokhoz, a cs6d szélén dllé vallalkozdsokhoz és
valjdban mdr megbukott politikusokhoz kir ra-
gaszkodni; életben tartdsuk csak tjabb problé-
mékat jelent, és egy lépéssel sem visz kzelebb a
sikerhez, a megolddshoz. Ha koriilnéziink, szdm-
talan példat taldlunk mindegyikre. Sokan évtize-
deket élnek le mitkodésképtelen kapcsolatokban,
anélkiil, hogy felmeriilne benniik a véltoztatds
igénye. S ne is csupdn a hdzassdgokra gondol-
junk, amelyek egyben tartdsdt még magyardzhat-
jdk magasztosabb célok; olykor képesek vagyunlk
sérelmeinkbe belemeredve egy életen dt morogva
elviselni ismerdseinket, szomszédainkat, mert
nem tudunk, nem akarunk feliilemelkedni, til-
1épni, dtértékelni. Piaci koriilmények kozott élet-
képtelen véllalkozdsokat tartunk I¢legeztetgépe-
ken, mert féliink a kévetkezményektdl; mér a fe-
lénél veszteségesnek ldtszo beruhdzdsokat vi-
sziink a végtelenségig, mert nem meriink mérle-
get vonni, a tényekkel szembenézni. S igen, poli-
tikusokat és politikdkat tdmogatunk a jézan ész
hatdrain til is, mert a kognitiv disszonancia re-
dukci6jdt haszndlva hinni akarunk benne akkor
is, ha mdr semmi értelmét nem latjuk.

Nem dllitjuk, hogy konnyd beldtni: ez a busz
mdr soha nem visz el minket a vagyott helyre, de
aki el6bb lép, aki el6bb kapesol, sok felesleges
kellemetlenségtol kiméli meg magdt.

Mindig nehéz kimondani, ha valami nem
megy (vagy nem jon...), a bdtor felismerésért
azonban ebben a jdtékban pluszpontok jérnak.
Nézziik csak meg, mennyit kiizd az unié azért,
hogy valahogy megmentse, az eurddvezetben
tartsa Gorogorszdgot, pedig mennyivel egysze-
r(ibb lenne beldtni: nem fog menni. Vagy ha megy
is valahogy, az dr, amit ezért fizetiink, irraciond-
lis, értelmetlen. Mint abban az ismert jatékelmé-
leti kisérletben (,dolldrdrverés”), ahol értelmes

embereknek is logikusnak tiinhet akdr négy dol-
lart is adni a liciten egy dolldr megszerzéséért, ha
az alternativa a kordbban ajdnlott hdrom dolldr
nyolcvan cent elvesztése lenne. Pedig csak észre
kellene venni, akdr mindjdrt az elején, vagy ha az
nem megy, mert az elején még nem ldthatd a logi-
kdja, akkor nagyon kzel ahhoz, amikor értelmet-
lenné vilik a jéték, hogy ki kell szdllni, akkor is,
ha azért egy kis drat sajnos fizetni kell.

A magyar politikdban most a gazdasdgi mi-
niszter és politikdja az az egydolldros, amiért a
kormanypdrt hétrdl hétre egyre tobbet, sokat, tuil
sokat fizet. Erdemes észrevenni: nem az mdr a
kérdés, hogy Matolcsy Gydrgy megéri-e a pénzét.
Err6l més alkalommal, mds korillmények kozott
lehetne ~ és taldn kell is majd - értelmes vitdt
folytatni, dtgondolva, hogy melyek azok az érté-
kek, amelyek a miniszter politikdjabdl folytatds-
ra, megdrzésre érdemesek. Még az sem tfinik le-
hetetlennek, hogy lesznek olyan elemei a munkd-
janak, amelyekkel kapcsolatban késgbb valtoz-
nak a vélemények, ahogy 2010-ben is sokan mads-
ként tekintettek kordbbi miniszterségére, mint

egy szitk évtizeddel kordbban. Most azonban
nem ez a kérdés. Ma arra kell vélaszolni, hogy a
hivatalos drdnak a tobbszordsét szabad-e, érde-
mes-¢ érte kifizetni. Nem arrdl kell mdr a kor-
mdnyfének dontenie, hogy az elengedés milyen
sokat 4rt, milyen nehezen magyardzhatd, hanem
azt kell mérlegelni, hogy a megtartds minden
nappal drdgdbbd teszi a majdani kéltségelszdmo-
ldst. Nem lehet kétséges: bilesebb dontés most
elkonyvelni a tdvozds miatti veszteséget, mint a
megtartdsaért egyszer majd kifizetni azt a csilla-
gdszati drat.

A szerzok: politikai elemzd; a KESZ Holding Zit.
elnok-vezérigazgatdja

Mint azt az olvasék megszokhattdk, ezen az olda-
lon gyakran jelennek meg olyan irdsok is, amelyek
nemm okvetleniil titkrdzik a szerkesztdség dildspont-
jdt. Szdndékosan nem véleményt irtam, hiszen egy
polgdri dijsdgndl — a lap arculatdnak, f6 vonalai-
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nak elfogaddsdval is — ahdny vijsdgird, annyi véle-
mény. Torik Gdbor és Varga Mihdly kizdsen jegy-
zett cikkében nem véletleniil esik sz6 nyolcvan szd-
zalékban azokrdl a lélektani helyzetekrdl, ame-
Iyekben a dintést alapjaiban befolydsoljdk akdr
mordlis, akdr megszokdson nyugvd indokok. Reto-
rikdjdban remekiil folepitett frdsukban ennek szin-
te csak illusztrdcidia (valdjdban lényege) az, hogy
vajon jo-e nekiink, ha a karmdny kitart a gazdasd-
gi minisztere mellett.

Azzal csak egyetérthetiink, hogy ha folkorbd-
csolddnak a hulldmok, ne vdrjuk meg, mig a fe-
jiink falott dssze is csapnak. Eppenséggel lehet siir-
getni a pragmatikusnak gondolt dontést, a kérdes
inkdbb csak az, hogy olyan helyzetben vagyunk-e
ma, amikor van ldtvdnyos eldrelépést jelentd,
pragmatikus dontés. Egydltaldn: tudhatd-e szdz-
szdzalékosan elore, hogy mi bizonyul pragmatikus
diintésnek? Azt csak kevesen hiszik, hogy gazda-
sdgpolitikdnk a vildggazdasdgi folyamatokidl fiig-
getlenithetd, de ha ez igy van, akkor a megitélését
sem lehet elszakitani még az Eurdpaban zajld tor-
ténésektdl sem. Hiszen nemcsak a forint és az eurd,
hanem maga az unid is stlyos vdlsdgban van. So-
kan voksolnak ma Girdgorszdg elengedésére az
eurdzondbdl vagy akdr az unidbdl - de ki mond-
hatja el magdrdl, hogy tisztdn ldtja ennek a kivet-
kezményeit? S ha folbomlik az unid, és Amerika
hatalma Eurdpdra is kiterjed?

Amtigy fol lehet tenni a kérdést, hogy mi az dra
egy nehéz helyzetbe keriilt orszdg gazdasdgi mi-
nisztere megtartdsdnak, de nem emlékszem rd,
hagy politikai elemzdk boncolgattdk volna 2006-
ban, az dszodi beszéd nyilvdnossd tétele utdn,
hogy mennyibe keriil nekiink Gyurcsdny Ferenc
hatalomban tartdsa még négy éven df, mikozben
holdudvardn kiviil akkor mdr senki nem bizott
benne.

Mi a siker, és mi a kudarc? Nézdpont kérdése.
Amit a jelenlegi kabinet gazdasdgpolitikai siker-
ként konyvelhet el, azt az ellenzék és a hitelmindsi-
16k kudarcnak itélik. Lehet, sokan azt mondjdk
majd, kint vagyunk a vizbdl azzal, hogy hiisz év
nitlva erényként tartjdk szdmon a torténelem-
kinyvek, hogy Eurdpdban mi vezettitk be eldszora
bankok megaddztatdsdt. De ez most még dsbiin.
Utoljdra a keresztény templomokat foldild, vad
magyarokra tekintettek gy Eurdpdban, mint
rdnk a bankadd, az dgazati kilonadok és a végtor-
lesztés miatt ~ s kiizben szép csondben mds orszd-
gok is bevezették példdul a bankadat.

A ,mimennyit ér’, és a ki mennyit ér” persze
foltehetd és fontos kérdések, de ami érdem, azt is
el kell elismerni. Most. Mdsképpen nincsen to-
vilbblépés.
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